Zapis z jednani
XXI. snému Komory veterinarnich lékaiti Ceské republiky,
ktery se konal dne 19. kvétna 2012 od 13.00 hod. ve Frymburku

Program jednani:

Zahajeni, uvitani hostl a seznameni s ndvrhem jednaciho programu
Volba mandatové a navrhové komise

Volba zapisovatele a ovéiovatelll zapisu

Vystoupeni ¢estnych hostl

Zprava mandatové komise o poctu zucastnénych s poctem platnych hlast
Projednani a ptipadné schvaleni navrhi na doplnéni jednaciho programu
Zprava organit KVL CR — prezident, RK, CR

Zpréva piedstavenstva prednesend piedsedy jednotlivych pracovnich komisi
Navrh rozpoctu na rok 2013 vcetné diskuse a hlasovani

Navrhy na zmény fadtt KVL CR véetné diskuse a hlasovani

Doplnéné body jednaciho programu dle rozhodnuti snému

Diskusni pfispévky, usneseni a zaveér
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Ad 1. Zahdjeni, uvitani hosti a sezndmeni s navrhem jednaciho programu

Jednani snému bylo zahajeno v 13.35 hod., kdy moderator snému pan Martin Kolovratnik z
Ceského rozhlasu nejprve viechny uéastniky snému piivital. Moderator piedstavil svoji osobu a
nasledné sdélil pfitomnym, Ze jednani snému bude pifenaSeno on-line obrazovym a textovym
pienosem a bude mozné je sledovat prostiednictvim internetovych stranek Komory. Popial
ucastnikiim snému, aby jejich jednani bylo klidné¢ a vécné. Nasledné piedal moderator slovo
prezidentu Komory MVDr. Ondieji Rychlikovi.

Prezident Komory veterinarnich 1ékaiti Ceské republiky MVDr. Ondiej Rychlik oteviel jednani XXI.
snému Komory pifivitinim vSech pfitomnych delegatl snému a uvital, Ze se ¢lenové KVL jednéani
snému ucastni v hojném poctu. Dale predstavil vyznamné a cestné hosty z partnerskych a
spolupracujicich instituci z Ceské republiky a ze zahraniéi. Jmenovité pfivital Dr. Ladislava
Stodolu, prezidenta Komory veterinarnich 1¢kaii Slovenské republiky, pana Waltra Windinga, pana
Dr. Pieknika - viceprezidenta komory veterinarnich 1ékaii Polské republiky, Prof. MVDr. Aloise
Necase, Ph.D., dékana FVL VFU Brno, prorektorku VFU Brno Prof. MVDr. Ivu Steinhauserovou,
CSc. a zastupce CLK MUDr. Otu Macha.

Prezident po té vyuzil prilezitosti a poptal k zivotnimu jubileu vedouci sekretariatu Komory pani
Sylvé Skalové a ¢lence piedstavenstva Komory pani MVDr. Katce Novozamské, Csc.

V case 13.43 hod. se slova opét ujal moderator snému Martin Kolovratnik a seznamil tcastniky
s nejbliz§imi body programu snému.

Ad 2. Volba mandatove a navrhové komise

V 13.44 hod. moderator piednesl navrh piedstavenstva na zvoleni ¢leni do mandatové a navrhové
komise.

Do mandatové komise byly navrzeny tyto osoby:




- MVDr. Jifi Ruml
- MVDr. Otakar Meloun
- MVDir. Jan Slaby

K vyzvé moderatora na ptedneseni protinavrhi, nebyl Zadny névrh na jiné slozeni ¢lenti mandatové
komise ptedlozen.

Moderator snému Martin Kolovratnik konstatoval, ze hlasovaci listky k hlasovani na snému
obdrzeli jednotlivi ¢lenové u prezence pied vlastnim zasedanim snému. Rovnéz vysvétlil, jakym
zptisobem bude probihat hlasovani na tomto snému. Taktéz vysvétlil, ze v pripad¢ kazdého
hlasovani bude hlasovdno nejprve hlasovacimi listky bilymi, ddle modrymi a naposledy ¢ervenymi
dle pokynt a vyzev moderatora snému a popsal podrobné techniku hlasovani a s¢itani hlast.

Hlasovani ¢. 1
Vzhledem k tomu, Ze nikdo z pritomnych jiz k tomuto navrhu nemél Zadné pripominky, nechal
moderator snemu Martin Kolovratnik hlasovat o volbé mandatové komise. V case 13:45-13.47 hod.
probéhlo na vyzvu moderatora hlasovani a scitani hlasii.

Prezident Komory MVDr. Rychlik piedlozil navrh, aby pro urychleni véci bylo v technickych a
proceduralnich bodech programu hlasovano aklamaci pomoci ,,optické vétSiny*, kdy nebude piesny
pocet hlasujicich zjistovan skrutatory, ale bude se vychazet ze zjevné vétSiny. Sném nésledné
k vyzvé MVDr. Rychlika uvedenym zplisobem na zkousku hlasoval a vyjadfil se tak, ze je pro
urcité ptipady pro hlasovani tzv. optickou vétSinou. Na to byl u¢inén dotaz na zastupce notate JUDr.
Strnada, zda je takovy zpusob hlasovani mozny. JUDr. Strnad se vyjadiil kladné.

Moderator snému nasledné ptednesl navrh na zvoleni ¢lentt do navrhové komise.

Do navrhové komise byly navrzeny tyto osoby:

- MVDr. Radovan Oprsal
- MVDr. Mirko Treu
- MVDr. Milu$e Zemankova

Na vyzvu moderatora nebyly piedlozeny zadné protinavrhy na slozeni navrhové komise.
Hlasovani ¢é. 2
Vzhledem k tomu, Ze nikdo z pritomnych ndavrhu jiz nemél Zadné pripominky, nechal moderator

snemu Martin Kolovratnik hlasovat o volbé navrhové komise. V c¢ase 13:43 hod. probéhlo hlasovani
a to aklamaci kdy byla zjistovana opticka — zjevna vétsina.

Ad 3. Volba zapisovatele a ovéiovatelit zapisu

Moderator snému Martin Kolovratnik oznamil, Ze piedstavenstvo navrhuje jako zapisovatele snému
Mgr. Hynka Jaska, advokata advokatni kancelafe Mgr. Tomas Vacha a spol. se sidlem v Brn¢.
Zadné jiné navrhy na volbu zapisovatele nebyly piedlozeny

Hlasovani ¢ 3
V 13:49 hod. moderator snemu Martin Kolovratnik vyzval pritomné, aby o navrhu na zvoleni osoby
zapisovatele hlasovali. Hlasovano bylo tzv. optickou vétsinou.



Moderator snému Martin Kolovratnik oznamil, Ze ptedstavenstvo navrhuje za ovétovatele zapisu
MVDr. Aloise Franka a MVDr. Lubomira Hoska.

Hlasovani ¢. 4
V 13:50 hod. nechal moderator o predlozeném navrhu na volbu overovatelii zapisu hlasovat.

Hlasovano bylo opét provedeno tzv. optickou vétsinou.

Ad 6. Projednani a piipadné schvaleni navrhii na doplnéni jednaciho programu

Nésledné poté moderator pfednesl program snému. MVDr. Rychlik pozadal, aby Ti, co maji navrhy
na zménu ¢i doplnéni programu snému, tyto navrhy piedali do rukou piedstavenstva. Na to vznesl
namitku MVDr. Matusina, ktery uvedl, Ze tyto navrhy se maji piedkladat do rukou navrhové
komise. Po té prezident vyzval Mgr. Jaska, aby se jako pravnik k vyvstanuvsi otazce vyjadiil a
vysvétlil, jakym zptisobem je tieba navrhy na zménu programu jednani snému piedkladat.

Mgr. JaSek uvedl, Ze jednaci a organizacni fad vyslovné neupravuje vzniklou situaci, tedy
neodpovidd na otazku, kterému organu a do kterych rukou je tiecba (za jiz probihajiciho jednani
snému) takové navrhy predkladat. Mgr. JaSek dale uvedl, Ze podle jednaciho fadu je tfeba navrhy na
zménu nebo doplnéni programu snému piedkladat piedstavenstvu v pisemné formé a to minimalné
ve lhité 5 dnl pied jedndnim snému. Doplnil déle, ze se domniva, Ze neni zcela namisté, aby
ptipadné navrhy byly zcela opomenuty a aby se jimi sném vibec nezabyval. Doporucil, aby pfi
nejednoznacnosti Upravy takové ndvrhy byly piedlozeny pfitomnému predstavenstvu a
piedstavenstvo tyto navrhy piedlozilo snému k rozhodnuti. Na to vyzval moderator snému, aby
navrhy byly do rukou pfedstavenstva piedloZzeny do ukonceni vystoupeni ¢estnych hosta.

Ad 4. Vystoupeni Cestnych hostit

V 13.55 hod. vyzval moderator k vystoupeni prorektorku VFU Brno Prof. MVDr. Ivu
Steinhauserovou, CSc. Prof. Steinhauserova ve svém kratkém vystoupeni informovala piedevsim o
tom, co ob¢ veterinarni fakulty ¢ekd v nejbliz§i budoucnosti. Hovofila zejména o ptipravé na
evaluaci Skoly a s tim souvisejici zméné v kurikulu skoly.

Poté¢ vystoupil jako host Prof. MVDr. Alois Necas, Ph.D., dékana FVL VFU Brno. Poukézal na
spolupraci Skoly a Komory trvajici jiz od roku 1991. Vyzdvihl vyvoj a rozvoj v technickém a
personalnim vybaveni $koly. Informoval o pfipravé na mezinarodni evaluaci $koly, kterd probéhne
vroce 2014. Vyzdvihl vyznam vyzkumu pro praxi a mezinarodni spoluprace mezi veterinarnimi
Skolami. Uvedl, Ze Skola nabizi i anglicky studijni program, kterého v soucasnosti vyuzivaji desitky
zahrani¢ni studentti. Uvedl dale, ze se Skola spolupodili na pofadani WVC v Praze a ocenil
spolupraci v této oblasti s Komorou. Zavérem popial delegatim, aby jednani snému byla
konstruktivni.

Poté moderator pozval k mikrofonu pana Dr. Waltra Windinga, ¢len prezidia WVC. V cCase
od 14.15 hod. do 14.25 hod. pan Dr. Winding piednesl sviij projev. Projev byl uc¢inén v anglickém
jazyce a nebyl tlumocen.

Nasledné pozdravil ucastniky snému Dr. Ladislav Stodola, prezident Komory veterinarnich
I¢kaii Slovenské republiky. Poptal delegatim uspésné jedndni. Pfipomnél 20. vyro¢i vzniku
Komory veterinarnich 1ékaiti Slovenské republiky a historii vzajemné spoluprace obou komor.
Informoval delegaty o vyznamnych zménach slovenské legislativy ve veterinarni oblasti. Hovofil o
postupné feminizaci veterinarniho stavu. Ve svém projevu dale poukazal na pokracujici snizovani
poctli hospodarskych zviiat a z toho plynouci sniZovani moznosti uplatnéni veterindrnich Iékai
zabyvajici se praxi hospodarskych zvifat. Uvedl, ze této praxi se vénuje méné nez 30%



veterinarnich lékaitl. Redeni této neblahé situaci spatiuje Dr. Stodola ve spolupréci se zahrani¢nimi
kolegy a to piedev§sim na pidé organit EU. Hovoiil déale o piibyvani poc¢tu veterinarnich Iékail,
postupné nasycenosti slovenského trhu veterinarnich sluzeb a o obtizich pii hledani uplatnéni
1¢kaill, zejména ve velkych méstech. Budoucnost proto vidi v izké specializaci jednotlivych 1¢kaiti
a veterinarnich pracovist. Na zavér znovu popial pritomnym GspéSny sném.

Poté¢ moderator pozdravil viceprezidenta polské veterinarni komory pana Dr. Tamasze Pieknika a
Clena téZe komory pana Dr. Piotra Skrzypczaka, ktery vystoupil se svoji zdravici piednesenou
v polském jazyce. Zminil se rovnéz o postupné feminizaci odvétvi, kdy pies 80% novych
posluchact Skol tvofi Zeny. Jako problém rovnéZ oznacil snizujici se stavy hospodaiskych zvifat,
kdy s poctem zvifat ubyvaji i moznosti uplatnéni veterindrnich lékaii v této oblasti. Uvedl déle, ze
v Polsku pfibyly dvé nové vysoké veterindrni Skoly, celkem jich v soucasné dobé piisobi Sest.
V jednom roce tak budou polské vysoké veterinarni Skoly pifijimat okolo 1400 posluchaci.
Problémy s nadbytkem absolventti, které maji kolegové v Ceské a Slovenské republice jsou stejné
jako problémy, kterym celi polsti veterinafi.

Pozdravil G€astniky snému jménem svym, jménem prezidenta polské komory a vSech veterinarnich
1¢kaiti v Polsku.

Jako posledni host snému vystoupil v 14.37 hod. ¢len piedstavenstva Ceské lékaiské komory
MUDr. Ota Mach. Pod¢koval za pozvani na sném a pozdravil vSechny pfitomné. Zminil, Ze osobné
citi uréitou ztratu stavovské svobody a pravomoci CLK, kde stat siln&ji zasahuje do jeji ¢innosti nez
v ptipadé Komory. Zminil rovnéz nejednotnost zajmi &lentt CLK a zdjmovou roztfisténost, ktera
souvisi s vykonavanou praxi jednotlivych 1€kaiti. Popral zdar jednani snému a popral veterinarnim
1¢kaflim, aby své zdjmy a pravomoci jako stavovska organizace uhdjily.

Oznameni vysledku hlasovani é. 1, ¢ 2,6 3 adé. 4
Nasledne moderator oznamil vysledky hlasovani o volbé mandatové komise. Podle predlozeného
protokolu o hlasovani byly vyyledky hlasovani nasledujici.

Pro: 490 hlasu
Proti: 0 hlasu
Zdrzelo se: 2 hlasy

Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenu. Vsechny navrZené osoby do
mandatové komise byly snémem zvoleny.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, P tohoto zapisu.

Moderator dale vyhlasil vysledky hlasovani ¢. 2. Uvedl, Ze pro zvoleni vSech navrzenych osob do
navrhové komise hlasovala potrebna nadpolovicni opticka vétsina vsech pritomnych cleni. Vsechny
navrzené osoby do této komise byly snemem zvoleny.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 2P tohoto zdpisu.

Moderator poté oznamil vysledky hlasovani ¢. 3. Uvedl, zZe pro zvoleni Mgr. Hynka Jaska
zapisovatelem hlasovala potrebna nadpolovicni opticka vétsina vsech pritomnych clenu. Mgr.

Hynek Jasek byl zvolen zapisovatelem snemu.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 3P tohoto zapisu.

Moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 4. Sdélil, ze pro zvoleni MVDr. Aloise Franka a MVDr.
Lubomira Hoska overovateli zapisu hlasovala potrebna opticky zjistéena nadpolovicni vétsina vsech
pritomnych clenii. Jmenovani byli jako ovérovatelé zapisu zvoleni.

Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,4P " tohoto zapisu.

Ad 6. Projednani a piipadné schvaleni navrhii na doplnéni jednaciho programu — pokracovani




Po ohlaseni vysledkti hlasovani v 14.43 hod. vyzval moderator pfitomné, aby zahajili
pracovni ¢ast snému.

Nasledné moderator ptedal slovo prezidentu Komory MVDr. Rychlikovi, aby ptecetl navrhy
na zmény programu snému, které predstavenstvo obdrzelo. MVDr. Rychlik ozndmil snému, Ze byly
piedloZzeny celkem tii navrhy na zménu programu a ze tyto navrhy piecte.

Prvni z piedloZzenych navrhtt byl navrh na zafazeni bodu: ,,Odvolani nékterych c¢lenil
piedstavenstva.“ Konkrétni diivody a oznaceni konkrétnich osob z piedstavenstva, které by mély byt
odvolany, budou navrhovatelem sdéleny po odsouhlaseni zafazeni bodu do programu. Navrh nebyl
podepsan.

Jako druhy piecetl prezident ndvrh MVDr. Jana Pokorného, ktery navrhoval piesunout bod
programu ¢. 10 - Navrhy na zmény fadi KVL CR véetné diskuse a hlasovani, v rAmci poiadu
jednéni hned za bod programu ¢. 4 - Vystoupeni ¢estnych hosti.

Posledné piedlozeny byl navrh MVDr. Stani na zménu poiadu jednani snému. Navrhl, aby
bod ,,Navrhy na zmény #adtt KVL CR véetné diskuse a hlasovani* byl piedsunut pied bod programu
jednani ,,Navrh rozpoc¢tu na rok 2013,

Poté pozadal MVDr. Rychlik pfitomného advokata Mgr. Hynka Jaska, aby se k véci vyjadiil.
Mgr. Hynek JaSek upozornil delegaty snému, aby si za situace, kdy jsou piedkladany dodate¢né
navrhy na zménu programu snému uveédomili, jak zni jednaci a organizacni fad jako stavovsky
ptedpis. Z uvedeného ptedpisu Mgr. Jasek ocitoval ty Casti, které sam oznacil za podstatné.
Seznamil takto ucastniky s tim, ze
- navrhy na zménu programu nebo doplnéni programu musi byt oznameny predstavenstvu 5
dni pied zasedanim snému
- dodate¢né néavrhy do pofadu jedndni se podavaji pisemné a jejich zaiazeni do jednédni
schvaluje sném prostou vétsinou
- navrhy zdsadniho charakteru musi byt pfedlozeny do terminu stanoveného piedstavenstvem,
zpravidla do 45 dni pfed kondnim snému, pii nedodrzeni této lhiity z objektivnich pfi¢in rozhoduje o
projednani navrhu sném. Tyto navrhy vSak musi byt zvefejnény nejpozdéji 10 dnli pred konénim
snému.
Po piecteni téchto ¢asti jednaciho a organizacniho fadu Mgr. Jasek uvedl, ze by rad na ucastniky
snému apeloval, aby si pfi hlasovani o téchto navrzich uvédomili, Ze o pfipadné platnosti ¢i
neplatnosti usneseni snému o dodatecnych navrzich programu bude rozhodovat soud a Ze s ohledem
na dikci citovanych ustanoveni existuje riziko neplatnosti rozhodnuti snému a na toto riziko je tieba
upozornit.

Na to prezident uvedl, Ze je pro, aby se i o dodate¢nych navrzich programu jednani snému
hlasovalo a tyto se projednaly.

K dotazu MVDr. Rychlika Mgr. Jasek uvedl, Ze prvni navrh by nemél byt anonymni a Ze je
tieba, aby jméno navrhovatele bylo uvedeno. Nésledné se k tomuto navrhu piihlasil jako
navrhovatel MVDr. Falta.

Pot¢ se slova ujal moderator Martin Kolovratnik a ndvrhy na zménu programu jednani
zrekapituloval.

Hlasovani ¢. 5
V 14.51 hod. pozadal moderator skrutatory, aby se pripravili na scitani hlasii a vyzval ucastniky
snému, aby hlasovali o navrhu MVDr. Falty na zarazeni nového bodu programu snému ,, Odvolani
nekterych clenu predstavenstva.

Nasledné po tomto hlasovani vyzval moderator piedkladatele navrha MVDr. Stani a MVDr.
Pokorného, aby se vyjadfili, zda souhlasi s tim, aby jejich navrhy byly slouceny. Po kratké diskuzi
mezi jmenovanymi navrhovateli bylo pfistoupeno ke slouCeni obou navrhi, kdy spolecnym
navrhem se stal navrh pfesunout bod programu &. 10 - Navrhy na zmény #adi KVL CR véetné
diskuse a hlasovéni, na dobu po pifedneseni zprav piedstavenstva — tj. po bodu €. 8.



Hlasovani ¢. 6
V 14.57 hod. nechal moderator o spolecném navrhu MVDr. Stani a MVDr. Pokorného na zménu
poradu jednani hlasovat.

Poté¢ pozadal o slovo MVDr. Rychlik a piednesl ndvrh piedstavenstva, aby v zdjmu zrychleni
procedury snému, byl kazdy diskusni piispévek omezen na dobu tii minut.

Hlasovani ¢. 7
V 15.01 hod. vyzval moderator ucastniky snému, aby hlasovali o navrhu predstavenstva omezit
délku diskusniho prispeévku na dobu tii minut.

Po hlasovani opétovné pozadal o slovo MVDr. Rychlik a piednesl navrh piedlozeny studentem
VFU, aby sném umoznil diskuzi k otazce, kterd se studentd tykd, a umoznil vystoupit zastupci
studentl. Nasledné tento svlij ndvrh zobecnil tak, aby sném umoznil diskuzi i ne¢leniim Komory.

Hlasovani ¢. 8
V 15.05 hod. vyzval moderator ucastniky snemu, aby hlasovali o navrhu umoznit diskuzi i necleniim
Komory.

Oznameni vysledku hlasovani é. 5, ¢. 6a . 7
Nasledne moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 5 o navrhu MVDr. Falty na zarazeni nového
bodu programu snemu ,, Odvolani nékterych clenii predstavenstva.
Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:

Pro: 325 hlasi
Proti: 124 hlasu
Zdrzelo se: 33 hlasu

Pro zarazeni nového bodu programu snému ,, Odvolani nékterych clenu predstavenstva‘ hlasovala
potrebnd nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Navrh byl schvalen. Protokol o hlasovani tvori
prilohu ¢. ,, 5P tohoto zapisu..

Moderator ddle vyhlasil vysledky hlasovani ¢. 6. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 412 hlasu

Proti: 26 hlasu

Zdrzelo se: 32 hlasy

Pro ndvrh presunout bod programu ¢. 10 - Navrhy na zmény fadit KVL CR véetné diskuse a
hlasovani, na dobu po predneseni zprav predstavenstva hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina
vSech pritomnych c¢lenii. Navrh byl prijat. Protokol o hlasovani tvori pitlohu é. ,, 6P tohoto zdpisu.

Poté moderator vyhlasil vysledky hlasovani ¢. 7. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 345 hlasu

Proti: 70 hlasu

Zdrzelo se: 34 hlasu

Pro navrh predstavenstva omezit délku diskusniho prispévku na dobu tii minut hlasovala potrebna
nadpolovicni vétsina vsech pritomnych c¢lenu. Navrh byl prijat. Protokol o hlasovani tvori piilohu ¢.
., 7P tohoto zapisu.

V zapéti po vyhlaSeni vysledki hlasovani €. 5, €. 6 a €. 7 obdrzel moderator od mandatové komise
protokol s vysledky hlasovani €. 8.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 8
Moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 8 o navrhu MVDr. Rychlika na umoznéni diskuze



k nékterym otazkam i necleniim Komory. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:

Pro: 329 hlasii

Proti: 99 hlasii

Zdrzelo se: 45 hlasi

Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Navrh byl schvadlen. Navrh
byl prijat. Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 8P tohoto zdpisu.

Poté moderator oznamil program jednani snému tak, jak vyplynul po odhlasovanych zménach.

Ad 7. Zpriva orgdniit KVL CR — prezident, RK, CR

Moderator snému Martin Kolovratnik piedal v 15.13 hod. slovo prezidentovi Komory MVDr.
Ondfeji Rychlikovi, aby piednesl zpravu prezidenta Komory.

a) Zprava prezidenta Komory

Ve svém vystoupeni prezident Komory MVDr. Ondfej Rychlik odkézal na svoji pisemnou zpravu
uvetejnénou v Casopisu Zveérokruh. Dale uvedl, Ze by se ve zpravé rad vénoval aktudlnimu déni
v Komoie, nebot’ situace je napjata a dochazi ke konfliktiim. Prezident se vratil ke svému tvodniku,
ktery vysel v poslednim cisle Zvérokruhu, jimz se chtél vénovat aktudlnim problémim uvnitf
Komory a ktery vyvolal zna¢né emoce. Uvedl, ze svym tvodnikem chtél vysvétlit podstatu sporu
mezi predstavenstvem a revizni komisi, kdy mezi obéma organy nedoslo k dohod¢ v otazce
interpretace ustanoveni vnitiniho piedpisu upravujiciho placeni ndhrad za ztratu ¢asu ¢leniim orgdnt
Komory. Spor se stupnioval a piedstavenstvu se nepodatilo pfenést jeho vyfeseni na ptidu snému tak,
jak zamyslelo. Nasledné do projevu vstoupil MVDr. Poledna, ktery vystoupil s namitkou, Ze se
nejednd o piednes zpravy ale o diskuzi. Na to prezident reagoval dotazem na plénum, zda ma tedy
svoji zpravu piecist. Po zjisténi nazoru snému (dotazem a vyzvou k aklamaci), kdy sném dal najevo,
ze zpravu prezidenta piecist nechce, se prezident v 15.18 hod rozhodl svoji zpravu ukoncit a piedal
slovo zpét moderétorovi.

b) Zprava predsedy revizni komise

Ve svém vystoupeni piedsedkyné revizni komise Komory MVDr. Marie Vrankova uvedla, Ze jeji
pisemna zprava byla zveifejnéna v Casopisu Zveérokruh ¢. 5/2012 Uvedla dale, ze by rada svoji
zpravu doplnila. Toto doplnéni v pisemné podobé piedala ndvrhové komisi.

Uvedla, ze by svoji zpravu rada doplnila péti body. Nasledovala kratka diskuze o tom, zda je, nebo
neni mozné zpravu doplnit novymi skutecnosti oproti znéni zveiejnénému ve stavovském casopise.
V ramci diskuze projevil MVDr. Matusina nazor, ze je mozné zpravu doplnit tehdy, jestlize je
doplnéni ucinéno v pisemné form¢ a piedano navrhové komisi. Na to reagoval prezident Komory
MVDr. Rychlik. Uvedl, ze je ticba dat piednost obsahu pifed formou a doporucil snému, aby bylo
umoznéno MVDr. Vrankové piednést doplnéni zpravy.

Na to MVDr. Vrankova zpravu piecetla. Ve své zpravé shrnula ¢innost komise za uplynuly rok.
Piedlozila statistiku projednavanych disciplindrnich fizeni a informovala sném o stale vzristajicim
poctu pripadi a o nejcastéjsSich divodech, pro které jsou stiznosti podavany. V této souvislosti
zminila i1 agendu petpasii. RovnéZz poukdzala na nedostate¢nou medidlni podporu ze strany PR
agentury v piipadé medializovanych kauz. Kriticky se vyjadiila k faktu, ze ze strany Komory neni
veden rejstiik disciplinarnich opatteni.

Dalsi cast svého projevu vénovala MVDr. Vrankova vykonu kontrolni funkce, kterd revizni
komisi nélezi. Tato kontrola se tykala na jedné strané¢ hospodaieni Komory a na druhé strané
zakonnosti rozhodovani organt Komory. MVDr. Vrankova poukézala na skutecnost, ze pfi vykonu
této Cinnosti nardzela Komise na nepochopeni ze strany piedstavenstva. Déle uvedla, ze Komise



v roce 2011 adresovala piedstavenstvu fadu zprav a ze je zajmem Komise, aby vysledky kontrolnich
zjisténi byly zvefejnény.

Jako prvni problém zjistény v rdmci kontrolni ¢innosti komise uvedla MVDr. Vrankova rozhodnuti
piedstavenstva, kterym bylo rozhodnuto o nevyplaceni ndhrad za ztratu casu straveny na cesté ¢lena
organu Komory na jednani. Revizni komise povazuje toto rozhodnuti za hrubé poruseni
stavovského piedpisu, nebot’ o zméné stavovského piedpisu miize rozhodovat pouze sném a nikoliv
piedstavenstvo. Dale v souvislosti s provedenou zménou doslo i ke zménam podminek zdanovani
uvedenych nahrad. Revizni komise proto pozadala prezidenta, aby zajistil vysvétleni sporné
udalosti u spravce dané tak, aby nedoslo k poruseni daiiovych zakont.

Revizni komise rovnéZ upozoriiuje na nutnost zahrnout do rozpoctu Komory spolufinancovani
WVC 2013, na némz se Komora podili a vést je pro pichlednost jako samostatnou polozku
rozpoctu.

Na to pfistoupila MVDr. Vrankova k piednesu dopliujici ¢asti své zpravy. Jako prvni bod uvedla
nesrovnalosti pfi vymahani pohledavky vici firmé SANO. Revizni komise zjistila, Ze prezident
uzaviel pro Komoru nevyhodnou dohodu o narovnani, v niz se jmenovana firma zavazala zaplatit
Komote ¢astku 6.270.000 K¢ a to za situace, kdy byla Komoie pravomocnym rozsudkem piiznana
castka cca 15 mil. K¢. Dale v uvedeném ptipad¢ poukazala na skutecnost, ze predstavenstvo nebylo
o uzavieni dohody o narovnéani a jejim obsahu informovano a nedalo k jejimu uzavieni souhlas.
Revizni komise vyzvala v listopadu roku 2010 piedstavenstvo, aby ucinilo kroky k zajisténi majetku
firmy SANO za Gc¢elem zaplaceni pohledavky Komory. Toto nebylo uc¢inéno.

Jako dalsi uvedla MVDr. Vrankova pfipominky revizni komise k plnéni rozpoc¢tu Komory na rok
2012. Zminila v této souvislosti, Ze zprava ekonomické komise uvadi v rozpoctu polozky, které
nebyly snémem schvaleny. Poukdzala na nesrovnalosti v polozce persondlni a ostatni a upozornila,
ze nesouhlasi sumy schvalené snémem v kapitolach rozpoctu piipadajicich revizni komisi, ¢estné
rad¢ a zahrani¢ni komisi. Déle uvedla, Ze doposud nebyla zvetejnéna ucetni zavérka Komory za rok
2012.

MVDr. Vrankovéd sném informovala o z4jmu revizni komise o zvefejnéni pfijmil ¢lenti organi
Komory, kdy se revizni komise pfipojila k podnétu prezidenta tyto pfijmy zveiejnit. Ackoliv revizni
komise prezidenta ke zvefejnéni piijmi vyzvala, k tomuto zveiejnéni nedoslo.

Poukézala na neieSeni problematické pravni upravy voleb do organti Komory ze strany legislativni
komise. Upozornila na moznost zpochybnéni platnosti voleb z divodu nesouladu stavovského
piedpisu se zakonem.

Zavérem svého piednesu zminila MVDr. Vrankova, Ze revizni komise pozadala Ministerstvo financi
CR o vyjadieni k problematice zdafiovani nahrad ¢lenti. Ministerstvo sdélilo, Ze na &leny organt
Komory je zpohledu dané zpfijmu pohlizeno jako na zaméstnance a na Komoru jako na
zaméstnavatele. Uvedla, Ze v pfipad¢ upravy stavovského piedpisu umoznujici fakturovani nahrad,
by ti ¢lenové organt Komory, ktefi jsou zaméstnanci, nemohli vystavovat faktury a museli by se
proto stat OSVC.

Na samy zavér vysvétlila MVDr. Vrankova snému, Ze diskrepance, které vznikly mezi
revizni komisi a piedstavenstvem, byly zplisobeny zejména nepochopenim postaveni a pravomoci
revizni komise vyplyvajicich ze zakona ze strany piedstavenstva.

V 15.44 hod. ptedsedkyné revizni komise piednes své zpravy ukoncila.

Nasledn¢ moderator podékoval MVDr. Vrankové za podani zpravy a vyzval MVDr. Frkala, aby
seznamil sném se zpravou Cestné rady.

¢) Zprava predsedy Cestné rady

Ve svém vystoupeni piedseda Cestné rady MVDr. Vojtéch Frkal zminil, Ze pisemné zprava, byla
uvedena v poslednim ¢isle ¢asopisu Zvérokruh. Tuto zpravu doplnil o statistické udaje z ¢innosti
Cestné rady Komory. Uvedl, ze nejvétsi pocet stiznosti se tykal neplnéni povinnosti l1ékaii pii
vypliiovani, potvrzovani a registrovani petpasi. Apeloval proto na pfitomné, aby této agendé¢



vénovali pozornost. Zminil rovnéz, ze Cestnd rada v uplynulém obdobi netesila zadny ptipad, ktery
by se tykal agendy velkych zvifat. Zavérem poptal vSem piitomnym nekonfliktni a korektni
profesni vztahy, dobré zdravi a rodinnou pohodu.

V 15.47 hod. podékoval moderator MVDr. Frkalovi za pfednes zpravy a vyzval ptritomné delegaty
k diskuzi, pficemz pfipomnél, Ze kazdy diskusni ptispévek bude omezen tiemi minutami.

Jako prvni se do diskuze piihlasil MVDr. Vitek, ¢len volebni komise. Obratil se na revizni komisi
s dotazem, v ¢em revizni komise spatiuje nespravnost Upravy volebniho fadu a zda neni spiSe
nedostatek na stran¢ zédkona.
Dalsim diskutujici byl MVDr. Rajmon. Vystoupil s dotazem, zdy byly ze strany piedstavenstva
¢inény kroky, aby dodatek ke zpraveé revizni komise nebyl zveiejnén. Na to reagovala MVDr.
Vrankova. Uvedla, ze byla kontaktovana PR agenturou a pozadana, aby jeji zprava nebyla
kontroverzni. Doplné€k ke zpraveé vznikl v reakei na uvodnik prezidenta zveiejnény ve Zvérokruhu.
Nasledné vystoupil MVDr. Hosek. K problematice cestovnich nahrad uvedl, ze dle piedpisu se ma
uctovat 7 K¢/km a v této ndhrad¢ je obsazena i ndhrada za ztratu Casu. Nadnesl déle, Zze Dr.
Naceradska vykazuje za cestu z Prahy do Brna 4 hod. MVDr. Naceradska namitla, Ze se jednalo o
ojedinély ptipad. MVDr. Rychlik dodal, Ze piesné udaje ma k dispozici pani Gcetni. Do diskuze
vstoupil MVDr. Poledna. Poukazal na rozpornost obou tvrzeni a dozadoval se vysvétleni. Nasledné
vystoupil MVDr. Mréacéek a za ekonomickou komisi zpochybnil, Ze by se v ptipad¢ Dr. Naceradské
jednalo o jediny ptipad. Vysvétlil, ze divodem pro zahajeni kontrol uc¢tovani nahrad byly vzristajici
vydaje Komory. Zajmem ekonomické komise bylo snizit vydaje a zahdjit jejich regulaci.
Poté vystoupil Dr. Rychlik a navrhl snému, aby bylo hlasovano o pieruseni diskuze k ptednesenym
zpravam a pokrac¢ovano v dal$im programu snému. K diskuzi se sném vrati v pozdéjsi dobé.
Hlasovani ¢. 9
V 15.54 hod. vyzval moderator ucastniky snému, aby hlasovali o navrhu prezidenta na preruseni
diskuze.
Nasledné¢ bylo hlasovano a mandatovou komisi sCitany hlasy.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 9
V 16.03 hod. moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 9 o navrhu MVDr. Rychlika na preruseni
diskuze. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 278 hlasii
Proti: 63 hlasu
Zdrzelo se: 23 hlasu
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vSech pritomnych clenii. Navrh byl schvalen. Protokol o
hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 9P tohoto zdpisu.

Moderator po oznameni vysledku hlasovani sdélil, ze piedstavenstvo navrhuje zkratit z technickych
diivodi planovou piestavku. V 16.05 hod. bylo jedndni snému pieruseno.

Ad 8. Zprava piedstavenstva piednesend predsedy jednotlivych pracovnich komisi

V 16.23 hod. bylo v pieruseném jednani pokracovano. Moderator vyzval k piednesu zprav
piedstavenstva jednotlivé zastupce pracovnich komisi.

a) Zprava legislativni komise

Jako prvni, v zastoupeni MVDr. Rasky, vystoupil MVDr. Daniel a ptednesl zpravu legislativni
komise. Zdlraznil, Zze Dr. RaSka odjel z jednani snému z vaznych rodinnych divodi. Uvedl, Ze
zprava byla zveiejnéna ve Zverokruhu ¢. 5. Zpravu doplnil o sdéleni vzajemnych kontakti a
komunikace legislativni komise s revizni komisi, ktera se tykala Gipravy voleb.



Vratil se k ranni diskuzi u kulatého stolu, které se zucastnilo ptedstavenstvo, MVDr. Grym, Dr.
Winding, zastupci studentl a jini. Seznamil Gi€astniky snému se zavéry diskuze kulatého stolu. Tyto
zavéry na vyzvu Dr. Daniela doplnil a upfesnil MVDr. Grym a Dr. Daniel je shrnul nésledovné:

1. PoZadavek Dr. Sosny, aby pifedstavenstvo zah4jilo jednani s ministerstvem Skolstvi a
ministerstvem financi o koncepci vysokého veterinarniho Skolstvi se zdmérem slouceni
obou veterinarnich fakult

2. Pozadavek Dr. Gryma, aby piedstavenstvo zahajilo jednéani a ucinilo kroky vedouci k
zavedeni Sestiletého studia na VFU a aby byla zavedena 30 mési¢ni postgradualni praxe
pro zadatele o vydani osvédceni veterindrniho 1ékate.

3. Doporuceni Dr. Rychlika zménit statut Skoly tak, aby alma mater provadéla veterindrni
praxi pouze za ucelem vyzkumu a vzdélavani.

4. Doporuceni Dr. Urbana zvetejiiovat primérnou troven platli absolventli VFU a
zvetejnovat percentualni podil absolventi VFU nastupujicich do veterinarni praxe.

5. Komora m4 uinit vSe, aby méla moznost spolupodilet se na stanoveni nového kurikula
VFU

6. Komora by méla vést jednani s ministerstvem Skolstvi a ministerstvem financi s cilem

dosahnout toho, aby pocet absolventli VFU byl umérny potiebam praxe.
V 16.31 hod. Dr. Daniel pfednes zpravy legislativni komise ukon¢il.

Moderator informoval sném, ze diskuze ke zpravam jednotlivych komisi piedstavenstva bude
nasledovat po piednesu posledni z nich.

S technickou poznamkou vystoupila Dr. Grymova, kterd pozadala, aby z textu zpravy legislativni
komise byla vypusténa c¢ast pojednavajici o nemoznosti hlasovat o zavedeni tficetimésic¢ni
postgradualni praxe jako podminky pro ziskani osvéd¢eni. Na to Dr. Daniel vyjadiil pochybnost o
tom, zda je mozné z procedurdlnich divodi ¢ast textu ze zpravy vypustit. K tomu pravnik Mgr.
Jasek uvedl, ze se jedna o obdobnou situaci jako v piipad¢ zpravy revizni komise a je proto tieba
navrhovanou zménu zpravy predlozit pisemné. Pozadavek Dr. Grymové proto neni mozné splnit. K
dotazu z pléna, jakou ma zprava zadvaznost, pokud bude odsouhlasena, Mgr. JaSek potvrdil hlasy z
pléna uvad¢jici, ze odsouhlaseni zpravy nema jiny G¢inek, nez vzeti zpravy snémem na védomi.

b) Zprava zahrani¢ni komise

Naésledné po té Dr. Daniel pfednesl zpravu zahrani¢ni komise. Poukézal na jeji znéni publikované ve
Zveérokruhu s tim, ze jeji obsah nechce dale doplnovat.

Ve svém vystoupeni pak seznadmil delegaty se zpravou o pfipravach na Svétovy veterindrni kongres,
ktery se bude konat v roce 2013 v Praze. Zminil genezi vzniku poradani WVC v ¢eské republice a
ulohu agentury Garant pii tomto procesu. Hovoiil o podpisu smlouvy o konani WVC se Svétovou
veterinarni asociaci a ptipravé odborného programu kongresu. Dotkl se otazky propagace WVC.
Dale se vénoval otdzkam financovani WVC. V této souvislosti seznamil sném s redlnou vydajovou
strankou, kdy vydaje maji Cinit cca 19 mil. K¢ a predpokladanou piijmovou strankou rozpoctu
WVC. Uvedl, ze jak Komora, tak i agentura Garant se budou podilet na ptfijmech a vydajich
stejnou mérou, kazdy z 50%. Vydaje budou Komorou hrazeny v dobé&, kdy jiZ poplynou piijmy z
poplatkt a registraci delegatli. Piedpokladany piijem pii odhadovaném poctu delegati 2100 osob by
m¢él ¢init 1.776.000,- €. Rizikem pro piijmovou stranku rozpoc¢tu kongresu by mohla byt fluktuace €
a K¢. Informoval, Zze Komora kontaktovala pi Hanelovou z pojistné agentury, s niz Komora
dlouhodob¢ spolupracuje, aby zjistila, jaké existuji moznosti pojisténi vlozenych investic.

V ramci spontanni diskuze, kterd po téchto sdéleni nastala, byly z pléna poloZeny otazky tykajici se
financovani WV C a moznych kursovych rizik. Na to Dr. Daniel odpovéd¢l, Ze tato rizika jsou mensi
nez rizika plynouci z fluktuace mén. Uvedl dale, ze veskeré platby budou probihat v € a vSe bude
rovnéz uctovano v €. Dr. Daniel nésledné odpovéd€l na nékteré emailové otazky, které z tfad



Clenstva obdrzel a které se tykaly mozné tcasti ¢lenti na WV, moznosti pomoci Komote pfi zajisténi
organizace WVC, vyznamu kongresu aj. Dr. Daniel se zminil rovnéZ o vysi poplatkli za registraci
ucasti na WVC.

¢) Zprava ekonomické komise

V 17.00 hod. pozval moderator k mikrofonu MVDr. Mrécka, aby vystoupil se zpravou ekonomické
komise.

Dr. Mrac¢ek uvodem oznamil, Zze v rdmci svého piednesu bude vychazet z toho, Ze se Clenové
Komory mohli se znénim zpravy ekonomické komise sezndmit v Casopise Zvérokruh a proto se
bude vénovat jen uréitym bodim zpravy.

Dr. Mracek uvedl, ze v bfeznu roku 2011 se Komora rozhodla, vést ucetnictvi prostiednictvim
dodavatelské firmy. Touto dodavatelskou firmou se stala ing. Jelinkova - Hrdlickova.

Nésledné se Dr. Mracek zastavil u problému spoluprdce a komunikace piedstavenstva resp.
ekonomické komise s revizni komisi a ¢estnou radou. Poukazal na skuteCnost, Ze revizni komise
pozéadala ministerstvo financi o stanovisko k dafiovym otdzkam souvisejicim s uctovanim nahrad
¢lenti organti Komory. Konstatoval, Ze ekonomicka komise v ramci namatkovych kontrol zjistila, ze
v poslednim obdobi dochazi k nepfiméfenym vydajim za vyplacené ndhrady ¢lenti orgdnti Komory.
Sdélil dale, Ze na finanéni uiad byl podan na Komoru podnét na provedeni finan¢ni kontroly. Tato
skute¢nost znamenala nutnost odloZeni dafiového piiznani k dani z ptijmt pravnickych osob za rok
2011 do 30. 6. 2012.

Dale Dr. Mracek zminil, ze ve Zvérokruhu nebyly zvefejnény vysledky Cerpani rozpoctu za rok
2011. Byl zveiejnén vyhled ¢erpani na rok 2013 a plan roku 2012. Nasledné se Dr. Mracek obratil
na Dr. Vrankovou s dotazem, v ¢em revizni komise shleddva nespravnost tidaji ve vysledku cerpani
rozpoctu za rok 2011. Na to za revizni komisi reagovala Dr. Grymova, ktera uvedla, Ze rozpocet na
rok 2012 uvedeny ve Zvérokruhu v nekterych polozkach neodpovida rozpoctu tak, jak jej v roce
2011 schvalil sném. V této souvislosti zminila polozky - ostatni sluzby a personalni. Dr. Mracek
odpovédél, Ze se nejedna o rozdily v celkovych vydajich, ale Ze se ziejmé jedna o pieiazeni
nekterych ¢astek k jinym polozkam. Uvedl, Ze ke konkrétnim detailiim se neni schopen momentalné
vyjadfit, pfipraven je na otdzky tykajici se plnéni rozpoctu roku 2011, a plan roku 2012. Dr.
Grymova dale poukazala na skuteCnost, ze se v rozpoctu neobjevuje polozka ,,financovani WVC*,
ackoliv m¢lo byt vyplaceno jiz vice nez 1 mil K¢. Dr. Mracek odpovédél, ze polozka WVC v
rozpoctu figurovat nemiize. O bliz$i informace pozadal ekonomku a ucetni Ing. Jelinkovou. Ing.
Jelinkova vysvétlila, Ze v dob¢, kdy pievzala vedeni ucetnictvi, existoval ucet, na kterém bylo
deponovano 0,5 mil K¢, pficemz tato suma nebyla vedena v Gcetnictvi a to jako budouci naklad ani
jako dohodna polozka. Dale sdélila, ze v roce 2009 bylo na spolecny tcet Komory a agentury
Garant odeslano 0,5 mil K¢ a v roce 2011 na zaklad¢ dohody s Garantem dal$ich 0,5 mil K¢. Po
vystoupeni ing. Jelinkové. Dr. Rychlik doplnil, ze byl zfizen spolecny ucet Komory a agentury
Garant. Zminil rozdilnost faktického pohybu penéz a jeho zauctovani. Uvedl, Ze veSkeré dosavadni
platby souvisejici s WVC jsou uctovany jako zalohové platby a to az do okamziku zuctovani téchto
plateb do nékladii vici skuteéné vynalozenym vydajim kongresu. V soucasné dob¢ proto Komora
zadny naklad vynaloZeny v souvislosti s financovanim WVC ve svém ucetnictvi neeviduje. Poté
nasledovala kratka diskuze v jejimz zavéru Dr. Matusina navrhl, aby bylo o pfijeti rozpoc¢tu na rok
2013, a o schvaleni ucetni zavérky za rok 2011 hlasovano. Dr. Snasil pozadal plénum, aby Dr.
Mréackovi umoznilo piednést zpravu a Ucetni zavérku za rok 2011. Dr. Mracek nastalou diskuzi
uzaviel sdélenim, ze penézni prostiedky pouzit¢ na financovani WVC jsou v soucasné dob¢ jiz
vedeny na tzv. dohadnych tctech.

Dr. Mréacek posléze seznamil sném s vysledky plnéni rozpoctu za rok 2011, kdy pfijmy Cinily
13.479 tis. K¢ a vydaje 12.560 tis K¢. Oproti piedpokladiim doslo k narGstu na vydajové strané
rozpoctu.

Nasledn¢ Dr. Mracek piedlozil snému ucetni zavérku za rok 2011. Vysvétlil davody, pro které
nebylo mozné ucetni zavérku zveiejnit ve Zvérokruhu. Informoval, ze ucetni zavérka byla



schvalena auditorem. Podle ptedkladané ucetni zavérky Cinil hospodarsky vysledek 2.115.059,- K¢ s
ptijmy 724.066,- K¢ a nedanovymi vydaji 1.309.453,- K¢ a dantovou povinnosti ve vysi 401.850,-
K¢. Z divodu zaplaceni vysoké zalohy na dan by mélo byt na ucet Komory finanénim tfadem
vraceno 777.250,- K¢. K 31.12.2011 bylo na tcétech Komory evidovano 19.016.771,- K¢.

Po piedneseni ucetni zavérky byl z pléna ucinén dotaz, jaky byl vysledek kontroly finan¢niho uiadu.
Na tento dotaz odpovédéla ing. Jelinkova, ktera uvedla, Ze kontrola dopadla dobie a Ze jedina
chyba, ktera byla zjisténa se tykala osoby byvalé ucetni pi Tomanové a to jejich troki z ivéru. Jiné
zavady za kontrolované roky 2007, 2008, 2009, 2010 a 2011 nebyly zjistény.

K piednesené ucetni zavérce Dr. Mracek dodal vyrok auditora, ktery znél ,,bez vyhrad®.

S technickou poznamkou vystoupil Mvdr. Frkal. Uvedl, Ze nartst vydaji ¢estné rady byl dan jednak
vzrustem sazby nahrad ¢lent organi ze 150,- K¢ na 250,- K&/hod a narocnosti projednavanych
kauz. Poukézal soucasné na skutecnost, ze ve zpravé ekonomické komise neni uvedeno, jaké ptijmy
Komora doséhla ze zaplacenych ndhrad nakladt fizeni. Dale vystoupila MVDr. Naceradska a
podotkla, Ze jestlize finan¢ni ufad nemél k vedeni Gcetnictvi vyhrady, potvrdilo se tak stanovisko a
nazor revizni komise k otdzkam zdanéni nahrad vyplacenych ¢leniim organi Komory.

d) Zprava medialni komise

V 17.32 hod. vystoupil Dr. Rejnek se zpravou medialni komise Po ivodnim pozdravu shrnul hlavni
oblasti ¢innosti medidlni komise. Tyto oblasti vymezil na ¢asopis Zvérokruh, webové stranky
Komory spolupréci s PR agenturou.

e) Zprava vzdélavaci komise

Jako posledni ze zprav komisi pfedstavenstva ptednesla svoji zpravu MVDr. Vanousova. Ke zprave
piipojila vysvétleni k cendm potfadanych kurst. Tyto ceny vychdzi vzdy z ndkladovych polozek
kursu jako jsou naklady za prondjem prostor a ndklady obcerstveni.

V 17.35 hod. po piedneseni zpravy vzdélavaci komise moderator zrekapituloval, jaké zpravy
zaznély a vyzval ucastniky snému k diskuzi.

Jako prvni s diskusnim ptispévkem vystoupil Dr. Rajmon, ktery se dotazal, zda vynaloZené Castky
(2 x 0,5 mil. K¢) na financovani WVC jsou na tctech Komory a v majetku Komory. Na tento dotaz
reagovala Ing. Jelinkova. Uvedla, ze uvedené finan¢ni prostiedky nelze chdpat jako majetek.
Pivodné a nespravné byly ucetné vedeny jako penize na cesté, kdyz spravné mély byt vedeny na
dohadnych uctech. Jeji odpovéd’ doplnil Dr. Daniel. Znovu poukazal na existenci spole¢ného uctu
Komory a agentury Garant a dodal, Ze tato polozka ma povahu investice — jedna se o ucetni operaci.
Nasledné vystoupil Dr. Rajmon a Dr. MatuSina s poznamkou, Zze by bylo pro vétsi piehlednost
vhodné, aby byla polozka financovani WVC v néjaké formé v rozpoctu a uetni zdverce uvedena.

Diskuze pokratovala vystoupenim Dr. Sprucka, ktery vystoupil s kritikou prace redakéni rady
Zvérokruhu. Uvedl, Ze mu nebylo umoznéno publikovat ¢lanek a to s odiivodnénim, Ze se jednd o
prili§ dlouhou stat. Dr. Rejnek za medidlni komisi odpoveédé€l, ze Casopis ma jistou a tradicni
strukturu a tuto se redakce snazi zachovat. Déle popsal, jaké pozadavky ma na obsah a strukturu
casopisu Profi Press coby nakladatel a jaky celkovy prostor v kazdém cisle je dan Komoie jako
vydavateli. Zavérem své ie¢i se Dr. Rejnek Dr. Spruckovi omluvil.

Ke kritice medidlni komise se pfipojil i Dr. Kucera, ktery vyslovil ndzor, Ze oponentni nazory
nejsou publikovany ziejmé umysiné a ze byla snaha, aby se do pfed snémovniho webového Cisla
Casopisu uréité nazory nedostaly. K tomu, se vyjadfil Dr. Rychlik. Rekl, Ze jednou s podminek
nakladatele je, aby webova podoba ¢asopisu byla zvefejnéna az po vydani tisténé verze, coz je dano
pozadavky firem zadéavajicich inzerci a reklamu.



Dr. Hosek se v dalsi ¢asti diskuze vratil k otazce cen a financovani odbornych seminaiii a kurst. V
ramci rozpravy bylo poukdzano na to, Ze existuji dvoji ceny a to jiné pro ¢leny Komory a jiné pro
ostatni ucastniky seminafii. Toto Dr. HoSek piipustil oznacil tento problém z hlediska Cetnosti a
celkového objemu za naprosto marginalni.

Nésledné pokracovala diskuze, kdyz z pléna zaznéla otdzka, zda by v zajmu Uspor vydaji za
nahrady ¢lenti nebylo mozné, aby organy Komory jednali pomoci pienosové techniky on-line. Na to
reagovali: Dr. Rychlik, ktery uvedl, ze pfedstavenstvo se snazi vétsi Cast své agendy vytidit
prostiednictvim internetu, s vyjimkou medidlni komise, kde to s ohledem na charakter jeji ¢innosti
neni mozné, Dr. Frkal, ktery poukazal na skutecnost, Ze dle zdkona a disciplinarniho fadu musi
Cestnd rada a revizni komise s tcastniky disciplinarniho fizeni jednat osobné, Dr. Mracek, ktery
uvedl, Ze nekteré agendy lze skutecné vést pomoci telekonferenci a emailem, neni ale mozné, aby
takto jednala Cestna rada.

Dr. Mracek piednesl srovnani nékladii pfedstavenstva za rok 2006 a za rok 2011 v poméru ke
vzristu nakladd revizni komise a Cestné rady. Na to Dr. Frkal za ¢estnou radu oponoval nutnosti
Castéji se schazet a projednavat piipady. Do diskuze vstoupil Dr. Mazoch, ktery doplnil ze
vzristajicimi ndklady stoji vzrist nédpadu novych ptipadi. Nasledné vystoupil Dr. Rajmon s
navrhem tuto c¢ast diskuze ukoncit a piejit k jinému tématu, napt. k otdzce Gctovani cestovnich
nahrad. V této souvislosti se dotdzal, zda se Komora zabyvala mozZnosti uzaviit se ¢leny organt,
kteti nejsou OSVC a nemohou tedy vystavovat faktury, dohody o provedeni prace. V odpovédi na
tuto otdzku Dr. Rychlik konstatoval, Ze valna ¢ast ¢leni Komory jsou podnikatelé. Dale uvedl, Ze
vykon funkce ¢lena organu Komory je ¢estny a nenalezi za n¢j odména. Nelze proto vztahy tohoto
Clena ke Komoie povazovat za vztahy pracovnépravni a podiazovat je pod zdkonik prace. Toto
sdéleni doplnila ing. Jelinkova vyjadienim, Ze dle byvalé praxe existovalo v Komote takika 60
pracovnich pomért a né€které osoby mély nékolik hlavnich pracovnich pomért, coz bylo v rozporu
se zakonem. Poté odcitovala znéni zékona o Komote v ¢asti tykajici se vykonu funkce ¢lena organu.
Poukézala na stiet né¢kolika pravnich norem — zakona o Komote, zdkona o danich z pfijmu a
zakoniku prace. Dohody o provedeni prace povazuje za rozporné se zdkonem o Komote. Na toto
vystoupeni reagoval Dr. MatuSina a namitl, Ze by se Komora méla fidit vyjadifenim ministerstva
financi. Dale poukazal na provedenou kontrolu FU, ktera potvrdila spravnost dosavadni praxe. Dr.
Rychlik ve své replice odvétil, ze FU pii kontrole zajimalo piedevs§im to, zda nedoslo ke kraceni
dané. Uvedl, Ze dosavadni systém je pro Komoru nevyhodny a pienasi daitovou zatéz z ¢lenli na
Komoru. Novy, piedstavenstvem navrhovany, systém ma toto zménit.

V 18.15 hod. byla diskuze ukonCena a moderator vyzval sném, aby hlasoval o piednesenych
zpravach pracovnich komisi piedstavenstva v jednom hlasovani a o schvéleni ucetni zavérky za rok
2011 ve druhém hlasovani.

Hlasovani ¢. 10
V 18.19 hod. vyzval moderator ucastniky snému, aby hlasovali nejprve o schvdleni ucetni zaverky
za rok 2011.

Nasledné bylo hlasovano a skrutatory sc¢itany hlasy.

Hlasovani ¢. 11
V'18.23 hod. vyzval moderdtor ucastniky snemu, aby hlasovali o schvaleni zpravy predstavenstva.
Nasledné bylo hlasovano a mandatovou komisi s¢itany hlasy.

Oznamenti vysledku hlasovani ¢ 10
V' 18.26 hod. moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 10 o o schvdleni ucetni zaverky za rok 2011.
Moderator sdélil, ze z predlozeného protokolu o hlasovani vyplyva, Ze pro hlasovala potiebna
nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii a tedy, Ze ucetni zavérka byla schvalena. Na Zadost z



pléna byly vysledky hlasovani zopakovany. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:

Pro: 206 hlasii

Proti: 156 hlasii

Zdrzelo se: 65 hlasii

Moderator uvedl, Ze v protokole o hlasovani je zrejmé uvedena chyba a pozadal Mgr. Jaska, aby se
k chybe vyjadril. Na to Mgr. Jasek sdélil, Ze ucetni zaverka nebyla snemem schvalena, nebot’ pro
nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina hlasii pritomnych, kdyz hlasy téch, co se zdrzely, nelze
povazovat za hlasy pro. Protokol o hlasovani tvori piilohu ¢. ,, 10P“ tohoto zdpisu.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 11
V 18.29 hod. moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 11 o schvadleni zpravy predstavenstva.
Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 104 hlasu
Proti: 179 hlasu
Zdrzelo se: 79 hlasii
Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Zprava nebyla schvdlena.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 11P* tohoto zapisu.

Ad 10. Navrhy na zmény ¥idit KVL CR véetné diskuse a hlasovini

Dr. Rychlik vyzval piedkladatele k piednesu navrhii na zménu 1ada.

Jako prvni byl MVDr. Kucerou pfednesen navrh na zavedeni povinné postgradualni praxe a to
zménou fadu o udélovani osvédCeni o splnéni podminek pro vykon veterinarni, 1é¢ebné a
preventivni ¢innosti. Byla navrzena zména stavajiciho odstavce 3 piedpisu tak, Ze povinna praxe
pregradualni bude Cinit 6 mésict a postgradualni praxe 30 mésicti vykonana minimalné v prib&hu 5
let pfed podanim zadosti a s tim, Ze tato praxe musi byt vykonéna u veterinarniho 1€kate spliujici
podminky pro vykon ¢innosti. Souc¢asné Dr. Kucera navrhl zménit i souvisejici odst.4 a to jeho
doplnénim o ptilohu — potvrzeni o vykonéni praxe.

Nasledovala obsahld diskuze k ndvrhu, ve které vystoupili Dr. Snésil, Dr. Grym, Dr. Meloun Byly
diskutovany motivy ptedkladatelti ndvrhu a o¢ekavané dopady pro praxi. Dale pak mozZnosti obejiti
stanovené podminky absolventy ¢eskych Skol ziskanim osvédceni ve Slovenské republice. Se svymi
pfipominkami a obavami k pfedlozenému navrhu vystoupil Dr. Daniel. Do diskuze se zapojil i
prezident Komory veterinarnich Iékaiti Slovenské republiky Dr. Stodola, ktery uvedl, ze v souladu
se smérnici o volném pohybu mize kazdy absolvent ze zem& EU poZadat slovenskou komoru o
vydani osvéd¢eni. Vyjadril pochybnost o pravni pfipustnosti ptedlozeného navrhu. Na to reagoval
Dr. Grym konstatovanim obsahu §19 zakona o Komofe a nadnesl, Ze je-1i véc pravné spornd, necht’
k ni vyjadii své stanovisko ministerstvo zeméd¢lstvi a nésledné soud. Tento nazor podpoiil i Dr.
MatuSina.

Dr. Matusina poté ptednesl protinavrh k navrhu Dr. Kucery a to zkratit obdobi postgradualni praxe z
30 mésict na 24 mésicti a doplnit je o ustanoveni, Ze platnost usneseni snému nastane az v dob¢ po
snému Komory v roce 2013. Tento svij navrh struéné odivodnil. Nésledovala dalsi diskuze k
navrhu i protindvrhu. V této vystoupila Dr. Grymova a znovu Dr. Stodola.

V dalsi diskuzi bylo poukazano na devalvaci profesni urovné absolventi VFU. Dr. Rychlik v
diskuze oznacil navrh za nezdkonny a diskriminacni. V diskuzi dale pokracovali Dr. Kucera a Dr.
Vitek. Dr. Vitek ptedlozil protindvrh, aby sném povéiilo a zavazalo piedstavenstvo ptipravou pro
zavedeni povinné postgradudlni praxe. Néasledovala dalsi ziva diskuze.

V 19.29 hod. vystoupil Dr. Bernardy s ndvrhem na ukonceni diskuze k piedloZzenému navrhu.

Hlasovani ¢. 12



Moderator vyzval ucastniky snému, aby hlasovali o navrhu ukonceni diskuze.
Hlasovano bylo optickou vétSinou.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 12
Moderdator oznamil vysledky hlasovani ¢. 12 o ndavrhu Dr. Bernardyho na ukonceni diskuze. Pro
hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenu. Navrh byl schvalen. Protokol o
hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 12P* tohoto zadpisu.

Nasledné poté, moderator piednesl protindvrh Dr. Vitka k navrhu Dr. Kucery, aby sném ulozil
piedstavenstvu piipravit legislativné pruchodny postup pro zavedeni postgradualni praxe a predlozil
jej snému, ktery se bude konat v roce 2013.

Hlasovani ¢. 13
V' 19.33 hod. moderator vyzval ucastniky snemu, aby o protinavrhu Dr. Vitka hlasovali.

Nasledné¢ bylo hlasovano a scitany hlasy.
V 19.36 hod. na zadost Dr. Stani vyhlasil Dr. Rychlik v jednani snému kratkou 2 min. pfestavku.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 13
Moderator v 19.39 hod. oznamil vysledky hlasovani ¢. 13 o protinavrhu Dr. Vitka. Vysledky
hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 118 hlasu
Proti: 266 hlasii
Zdrzelo se: 14 hlasii
Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenu. Navrh nebyl schvalen.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 13P“ tohoto zdpisu

Poté moderator vyzval Dr. Matu$inu, aby ptednesl svlij protindvrh. Slova se ujal Dr. MatuSina a
navrh ptednesl. Odkézal na navrh piedkladatelii Dr. Kucery a Dr. Gryma a navrhl tento ndvrh zménit
tak, Zze doba postgradualni praxe se zkracuje z 30 na 24 mésicl. Déle navrhl posunout platnost
rozhodnuti snému tak, aby platil az pro absolventy, ktefi ukon¢i studium po snému Komory
konaném v roce 2013.

V 19.43 hod. moderator oznamil, ze o navrhu bude hlasovdno. Na to vystoupil s technickou
poznamkou Dr. Grym a za kolektiv piedkladatelii navrhu (pocitajiciho s 30 mésicni praxi) oznamil,
ze navrh stahuji z projednani a doporucil snému, aby hlasoval pro protinavrh Dr. MatusSiny.

Hlasovani ¢. 14
V 19.44 hod. moderator vyzval ucastniky snéemu, aby o protinavrhu Dr. Matusiny hlasovali.

Nasledné probéhlo hlasovani a s¢itani hlast.

Ozndament vysledku hlasovani ¢. 14
Moderator v 19.46 hod. ozndamil vysledky hlasovani ¢. 14 o protinavrhu Dr. MatusSiny. Vysledky
hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 319 hlasu
Proti: 59 hlasii
Zdrzelo se: 21 hlasu
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vetsina vSech pritomnych clenii. Navrh byl schvdlen. Protokol
o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 14P“ tohoto zapisu.



Dale jednani snému pokracovalo piedlozenim navrhu Dr. Kucery na zménu profesniho fadu v ust.
§2 odst. 2 tak, aby korespondoval s piijatym protindvrhem Dr. MatuSiny. Navrhl, aby v textu bylo
zménéno, ze na veterinarniho lékate, ktery vykonava povinnou praxi se povinnost byt drzitelem
osvédceni nevztahuje.

Hlasovani ¢. 15
Po nasledné kratké diskuzi vyzval v 19.54 hod. moderator ucastniky snému, aby o ndvrhu Dr.
Kucery hlasovali.

Nasledné¢ probéhlo hlasovani a s¢itani hlasa.

Po tomto hlasovani piednesl Dr. Rychlik navrh piedstavenstva na zménu fadu o ¢erpani finan¢nich
prostiedkil jednotlivymi okresnimu sdruZzenimi. Navrhl zménit ustanoveni odst. 3 tak, aby v ptipadé¢
nedodrzeni terminu piedlozeni ndvrhu rozpoctu OS KVL byly prostiedky z rozpoc¢tu kraceny o 1/3 a
dale o 1/2 v névaznosti na dobu prodleni OS KVL. Navrh stru¢né odivodnil. K navrhu nebyly
pfipominky.

Hlasovani ¢. 16
V' 19.59 hod. vyzval moderdtor ucastniky snéemu, aby o ndavrhu predstavenstva na zménu radu o
Cerpani financnich prostredkii jednotlivymi okresnimu sdruzenimi hlasovali.

Nasledné¢ probéhlo hlasovani a s¢itani hlasa.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 15
Moderator v 20.01 hod. oznamil vysledky hlasovani ¢. 15 o navrhu Dr. Kucery na zmeénu profesniho
radu v ust. §2 odst. 2. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 349 hlasu
Proti: 27 hlasu
Zdrzelo se: 46 hlasii
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Navrh byl schvalen. Protokol
o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, I5P“ tohoto zapisu.

Po oznameni vysledkli hlasovéani ¢.15 pifednesl Dr. Rychlik ndvrh piedstavenstva na zménu
poplatkového a ptispévkového tadu. Navrhl, aby byl vypustén §3 fadu, umoziujici ¢lenovi pozadat
o snizeni vyse prispevku ze socidlnich diivodi. K navrhu neprob¢hla diskuze.

Hlasovani ¢ 17
K navrhu neprobéhla Zadna diskuze a proto moderadtor vyzval ucastniky snému, aby o ndvrhu
predstavenstva na vypusténi §3 poplatkového a prispévkového radu hlasovali.

Hlasovano bylo pomoci tzv. optické vétSiny.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 17
Moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 17 o navrhu predstavenstva na vypusteni §3 poplatkového
a prispévkového radu. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 381 hlasu
Proti: 27 hlasu
Zdrzelo se: 46 hlasii
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych c¢lenii. Navrh byl schvalen. Protokol
o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, I7P* tohoto zapisu.

Oznament vysledku hlasovani ¢. 16
Moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 16 o navrhu predstavenstva na zménu radu o Cerpani



financnich prostredkii jednotlivymi okresnimu sdruzenimi. Vysledky hlasovani podle protokolu o
hlasovani:

Pro: 381 hlasu

Proti: 15 hlasu

Zdrzelo se: 28 hlasu

Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vetsina vSech pritomnych clenii. Navrh byl schvdlen. Protokol
o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 16P“ tohoto zapisu.

Jako dalsi byl piedlozen navrh na zménu upravy vnitiniho piedpisu o pravidlech pro vyplaceni
nahrad za ztratu Casu, vnitiniho piedpisu o pravidlech pro pracovni cesty a vyplaceni cestovnich
nahrad. Navrh piednesl Dr. Rychlik s tim, ze uvedené piedpisy by byly zruseny a nahrazeny
piedpisem novym upravujicim vedle ndhrad ¢asu otdzku uzivani IT v osobnim vlastnictvi, otazku
dopravného a stravného. Prezident piecetl navrhovany piedpis v celém jeho novém znéni.

Ve 20.10 hod. oteviel moderator k piedlozenému navrhu diskuzi. V ramci rozsahlé diskuze
vystoupil: Dr. MatuSina, ktery navrh doporucil zamitnout pro jeho rozpor s platnymi obecné
zdvaznymi normami, poukazal ne nesystémovost a pojmovou nepiesnost piedlozeného navrhu. K
uvedenym argumentim Dr. Rychlika a Dr. MatuSina vyjadiil na vyzvu své stanovisko Mgr. Jasek.
Uvedl, Ze 1ze nalézt jak pravni argumenty pro to, aby na ¢leny organi Komory a jim vyplacené
nahrady bylo pohlizeno jako na pfijmy ze zavislé ¢innosti a tak pro to, aby na né takto nahlizeno
nebylo. Do diskuze déle vstoupili Dr. Mracek, Dr. Rychlik a Dr. Daniel. Dr. Mracek v ramci svého
diskusniho ptispévku piednesl protinavrh, vypustit z navrhovaného znéni predpisu ¢ast tykajici se
stravného. Diskuze pokracovala vystoupenim Dr. Kamenika, Ing. Jelinkové a Dr. Grymové. V
rdmci misty emocné vypjaté diskuze zaznély jak hlasy pro piijeti nové upravy, tak pro jeji
zamitnuti.

Ve 20.34 hod. byla diskuze ukoncena a Dr. Mracek zopakoval sviij protinavrh.

Hlasovani ¢. 18
Moderator vyzval ucastniky snemu, aby hlasovali o protinavrhu Dr. Mrdacka na vypusténi casti
navrhu nového Vnitiniho predpisu o vyplaté nahrad za ztratu casu, za pouzivani IT v osobnim
vlastnictvi clenit a dopravného pri pracovnich cestach tykajici se stravného.

Nasledné¢ probéhlo hlasovani a s¢itani hlasa.

Hlasovani ¢. 19
Ve 20.39 hod. moderdtor vyzval ucastniky snemu, aby hlasovali o navrhu predstavenstva na prijeti
noveho Vnitrniho predpisu o vyplaté nahrad za ztratu casu, za pouzivani IT v osobnim vilastnictvi
¢lenit a dopravného pri pracovnich cestdach.

Nasledné probéhlo hlasovani a s¢itani hlasii.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 18
Moderator v 19.46 hod. oznamil vysledky hlasovani ¢. 18 o protinavrhu Dr. Mracka. Vysledky
hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 68 hlasii
Proti: 162 hlasy
Zdrzelo se: 94 hlasu
Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Navrh nebyl schvalen
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, I8P tohoto zdpisu.

Ve 20.42 hod. vystoupila se svym navrhem na zménu Vnitiniho piedpisu o vydavani petpasit MVDr.



Novozamska. Navrh piednesla za Okresni sdruzeni Praha. V ramci diskuze Dr. MatuSina doporucil
zamitnuti navrhu, nebot’ odporuje obecné zavaznym piedpisiim. Do diskuze se zapojila Dr. Fialova.

Hlasovani ¢ 20
Ve 20.46 hod. moderator vyzval ucastniky snému, aby o navrhu Okresniho sdruzeni Praha na zménu
vnitiniho predpisu o vydavani petpasii hlasovali.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 19

Naslednée po tomto hlasovani moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 19 o navrhu predstavenstva
na prijeti noveho Vnitrniho predpisu o vyplaté nahrad za ztratu casu, za pouzivani IT v osobnim
viastnictvi clenit a dopravného pri pracovnich cestach. Vysledky hlasovani podle protokolu o
hlasovani:

Pro: 117 hlasu

Proti: 140 hlasu

Zdrzelo se: 46 hlasii

Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vSech pritomnych clenii. Navrh nebyl schvadlen
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 19P* tohoto zdpisu.

Moderator oznamil snému, ze piedlozenim ndvrhu Okresniho sdruzeni Praha na zménu nitfniho
piedpisu o vydéavani petpasi byl bod programu ,,Zmény vnitinich fada* vycerpan.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 20
Nasledne moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 20 o navrhu Okresniho sdruzeni Praha na
zménu vnitiniho predpisu o vydavani petpasii. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 44 hlasii
Proti: 229 hlasii
Zdrzelo se: 60 hlasu

Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Navrh nebyl schvalen
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,20P* tohoto zdpisu.

Ad 9. Navrh rozpoctu na rok 2013 vcetné diskuze a hlasovani

Dal$im bodem programu bylo projednani a schvaleni navrhu rozpoctu Komory na rok 2013. Navrhu
rozpoctu piednesl Dr. Mracek. Rozpocet byl navrzen jako mirné piebytkovy s piebytkem 725.000,-
K¢&. Navrh rozpoctu byl pro piehlednost promitnut na projekéni platno.
V ramci diskuze Dr. Fialova vznesla dotaz na divod navyseni polozky pro PR agenturu. Dr. Mracek
odpovédel, ze se o navysSeni této polozky nejedna. Na to reagovala Dr. Grymova a pozadala tedy o
vysvétleni existence polozek sponzoring + reklama a propagace. Na to Dr. Mracek pozadované
poskytl vysvétleni.

Hlasovani ¢. 21
Ve 20.56 hod. moderator vyzval ucastniky snému, aby hlasovali o navrhu rozpoctu Komory na rok
2013.
Do 20.58 hod. probihalo hlasovani a s¢itani hlasi.

Ad 7. Zprava orgdnit KVL CR — prezident, RK, CR — diskuze — pokracovdni

Nasledné poté, vyzval moderator k pokracovani v preruSené diskuzi ke zpravé prezidenta, revizni
komise a Cestné rady.

Dr. Rajmon shrnul jiz sdélené¢ vyhrady revizni komise k cinnosti pfedstavenstva a pozadal
prezidenta, aby se vyjadril ke kauze ,,SANO*.

Slova se ujal prezident. Popsal nejprve vznik a vyvoj celého piipadu az do okamziku, nez se ujal
funkce. Dodal dale, ze veskeré dokumenty k pifipadu je mozné nalézt na webovych strankach



Komory. Prezident sdélil sviij nazor a sice, Ze samotné uzavieni smlouvy bylo ze strany Komory
uvedenim protistrany v omyl. SANO po uzavieni smlouvy piedpokladalo, Ze za 1,5 mil. K& ro¢né
budou veterinafi podporovat jeji vyrobky. Prvni rok doslo ze strany Komory k plnéni. Firma SANO
nasledné smlouvu pro nezajem vypovédéla, ucinila tak ale vadné. Komora se doméhala po firmeé
SANO plnéni, ackoliv sama neplnila. Prob&hlo soudni fizeni u soudu I. stupné, v némz byla
Komora uspésnd. Z divodu pochybeni pravniho zastupce firmy SANO v odvolacim fizeni, odvolaci
soud rozhodnuti potvrdil. Dr. Rychlik vstoupil do véci v okamziku probihajiciho odvolaciho fizeni.
V té dobé byl piipraven navrh mimosoudni dohody. Obsah dohody byl piipraven jesté¢ pied
rozhodnutim odvolaciho soudu. K podpisu dohody doslo po rozhodnuti odvolaciho soudu. V
dohodé¢ Komora firmé¢ SANO prominula piisluSenstvi pohledavky a obé strany se zavazaly
nepodavat ve véci mimoradny opravny prostiedek — dovolani k Nejvyssimu soudu.

V reakci na toto vystoupeni uvedl Dr. Sprucek, ze coby prezident smlouvu za Komoru uzaviel.
Namitl, ze Komora plnila dva roky. Nésledné doslo mezi stranami k rozporim. Poukézal na to, Ze
uzavieni mimosoudni dohody bylo pro Komoru nevyhodné a znamenalo pro ni ztratu cca 9 mil K¢.
Na to pozadal Dr. Rajmon pritomné pravniky aby se k véci vyjadrili. Slova se ujal Mgr. Jasek.
Uvedl, Ze nema k dispozici a neznd obsah spisového materidlu ani obou soudnich rozhodnuti a
muze se proto vyjadfit jen v obecné rovin€é. Popsal a vysvétlil obecné moznosti podani dovolani a
jeho ptipustnost a vysvétlil pojem — mimosoudni dohoda. Poté Dr. Rychlik doplnil svoji informaci o
vyli¢eni postupu Komory po vydani rozsudku. Dale v diskuzi vystoupili Dr. Oprsal, Dr. Mracek a
Dr. Naceradska. Zavérem Mgr. JaSek osvétlil ucastnikim snému procesni postaveni stran po
rozhodnuti odvolaciho soudu. Ve 21.26 hod navrhl Dr. Rajmon, aby sném diskuzi ukoncil a
pfipomnél, Ze pokud ze strany prezidenta doslo k pochybeni, véc iesi PCR a toto je pIln& postadujici.

Ve 21.27 hod. pozadal moderator ucastniky snému, aby hlasovali o zpravach orgdni Komory s tim,
ze nejprve bude hlasovano o zprave prezidenta.

Ozndament vysledku hlasovani ¢ 21
Jesté pred timto hlasovanim moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 21 o schvdleni rozpoctu na
rok 2013. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 176 hlasu
Proti: 6 hlasii
Zdrzelo se: 34 hlasii
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vetsina vSech pritomnych clenu. Rozpocet na rok 2013 byl
schvdalen. Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,21P* tohoto zdpisu.

V Case 21.28 — 21.33 hod. nasledovala hlasovani:

Hlasovani ¢. 22
O schvaleni zpravy prezidenta.

Hlasovani ¢ 23
O schvaleni zpravy revizni komise.

Hlasovani ¢. 24
O schvaleni zpravy cestné rady.

Ozndament vysledku hlasovani ¢, 22, ¢ 23
Moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 22 o schvaleni zpravy prezidenta. Vysledky hlasovani
podle protokolu o hlasovani:
Pro: 120 hlasu
Proti: 162 hlasy



Zdrzelo se: 69 hlasu
Pro nehlasovala potiebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clemii. Zprava prezidenta nebyla
schvalena. Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,, 22P “ tohoto zdpisu

Poté oznamil moderator vysledky hlasovani ¢. 23 o schvaleni zpravy revizni komise. Vysledky
hlasovani podle protokolu o hlasovani:

Pro: 243 hlasi

Proti: 59 hlasu

Zdrzelo se: 67 hlasu

Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Zprava revizni komise byla
schvalena.Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,23P “ tohoto zdpisu

Nésledné moderator oznamil, ze dal$im bodem programu snému bude projednani dodatecné
piijatych bodl programu.

Ad 11. Doplnéné body jednaciho programu dle rozhodnuti snému

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 24
Pred zahdjenim tohoto bodu programu moderadtor oznamil vysledky hlasovani ¢. 24 o schvaleni
zpravy cestneé rady. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 243 hlasi
Proti: 0 hlasii
Zdrzelo se: 28 hlasii
Pro hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenii. Zprava cestné rady byla
schvalena. Protokol o hlasovani tvori prilohu &. ,, 24P tohoto zdpisu.

Po zvefejnéni vysledku hlasovani ¢. 24 se mikrofonu ujal MVDr. Falta jako ptedkladatel
dodate¢ného bodu programu jednani snému - ,Navrhu na odvolani nékterych clent
ptedstavenstva®. Svlij ndvrh odivodnil poruSovanim obecné zavaznych i stavovskych piedpist ze
strany piedstavenstva. Jako dalsi divod pro odvolani oznacil nerespektovani upozornéni revizni
komise a nariistajici rozpory mezi revizni komisi a piedstavenstvem. Dr. Falta snému navrhl, aby
byli odvolani: Dr. Jan Bernardy, Dr. Karel Daniel, Dr. Lubomir HoSek, Dr. Radomir Mrécek, Dr.
Katka Novozamska, Dr. Pavel Raska, Dr. Vladimir Rejnek, Dr. Milan Snasil a Dr. Ondiej Rychlik.
U kazdého z navrzenych Dr. Falta uvedl divody pro odvolani.

Nasledné Dr. Falta pozadal Dr. MatusSinu, aby snému sdélil, jak bude proces jednani snému dale
pokracovat. Na to reagoval moderator, ze takovy postup neni mozny. Dr. Rychlik posléze sezndmil
sném s pisemnou podobou navrhu Dr. Falty a piecetl ty ¢asti, které Dr. Falta nefekl. Poté vystoupil
piedseda mandatové komise a informoval delegaty, ze Clenové mandatové komise byli dotazovani,
zda jsou soucasné i volebni komisi. K tomu doplnil Ze nejsou. Uvedl dale, Ze v ptipadé odvolani
navrzenych ¢lenti pfedstavenstva, nebude mit Komora piedstavenstvo az do dalsiho snému.

Poté byl u¢inén dotaz na Mgr. Jaska, zda je mozné ¢leny odvolat. Mgr. Jasek zopakoval, Ze program
snému neni mozné takto ménit, Ze navrh na zménu programu musi byt podan 5 dnti pted jednanim
snému. Poukazal souc¢asné na skutec¢nost, Zze vyraznd vétSina ¢leni Komory neni snému pfitomna a
vzhledem k tomu, ze v programu nebyl bod o odvolani ¢leni piedstavenstva uveden, nebylo tak
Clenstvu ddna moznost rozhodnout se snému ucastnit s védomim o existenci ndvrhu na odvolani
Clent piedstavenstva. Své stanovisko vyslovil i pfitomny notat JUDr. Strnad, ktery oznamil, ze
zafazeni dodate¢ného bodu bylo provedeno v rozporu s vnitinim fddem Komory.

Nasledoval diskuze k piedlozenému néavrhu. Dr. Vitek uvedl, ze volebni komise je piipravena
uspofadat a pfipravit mimotadné volby. Dr. Grym vystoupil s namitkou, ze vSichni ¢lenové Komory
o chystaném odvolavani ptedstavenstva védéli, nebot ve Zvérokruhu byl zvefejnén ,,dopis
pucistim® a z tohoto tento zamér byl ziejmy. Na to reagoval Dr. HoSek a namitl, Zze dopis cetl, ale o
tom, ze by méli byt odvolavani ¢lenové piedstavenstva se dozvédél az na snému. Diskuze pléna dale



pokracovala. Dr. Nekud ve svém vystoupeni vyzval sném, aby piedstavenstvo podpoiil. Dr. Vitek
poukézal na skutecnost, Ze je odvolavan takovy pocet ¢lent pfedstavenstva, Ze nastane bezvladi. Na
to vystoupil Dr. Spruéek uvedl, Ze situace je fesitelna i pies nazor pravniki. Komorové fady tuto
moznost davaji. Technicky by mél proces déle vést Dr. MatuS$ina, ktery ma se znalosti komorovych
piedpist nejvice zkusenosti.

Dr. Matu$ina reagoval, Ze véc je pravné jasnd, protoze sném voli a odvolava tajnou volbou.
Nicmén¢ volby v dané chvili nepovazuje za vhodné a podporuje proto navrh uspotradat mimoradné
piedcasné volby.

Dr. Hosek piedlozil k navrhu Dr. Falty protinavrh uspotadat piedcasné volby piedstavenstva. Na to
ptedlozila dalsi protindvrh Dr. Hlavova, ktera navrhla snému, aby se v co nejkrat$i dobé konaly
nové volby a to do vSech orgdnii Komory. Dr. Bernardy ve svém diskusnim ptispévku navrhl, aby
bylo piedstavenstvo ponechano ve svych funkcich az do fadnych voleb na jafe 2013. Tentyz nazor
vyjadiil 1 Dr. Rajmon, ktery dodal, Ze byl piekvapen situaci uvniti Komory a faktem Ze byl podan
podnét na finan¢ni Gifad a oznameni na policii. Dr. OprSal za volebni komisi upozornil na proceduru
voleb a soucasné zminil 1 finanéni naro¢nost voleb. Dr. Jelinkova k tomu uvedla, Ze cena volebniho
snému je cca 1 mil K¢.

Ve 22.14 hod. Dr. Hosek vzal zpét sviij navrh ve prospéch protindvrhu Dr. Hlavové. Navrhl dale,
aby s ohledem na aktudlni vyvoj a diskuzi bylo znovu hlasovano o ndvrhu Dr. Falty na odvolani
nc¢kterych ¢lend piedstavenstva — toto piedlozil jako protinavrh. Néasledovala kratka porada
piedstavenstva s pravnikem o formulaci takto piedloZzeného navrhu.

Dr. Rychlik ve 22.20 hod. oznamil snému, Ze béhem diskuze byly ptedlozeny tii protindvrhy k
navrhu Dr. Falty.

Hlasovani ¢ 25
Ve 22.21 hod. moderator vyzval ucastniky snému, aby hlasovali o protinavrhu Dr. Hoska ukoncit
proces odvolavani predstavenstva.

Nasledné probéhlo hlasovani a s¢itani hlast.

Po tomto hlasovani zaznél z pléna dotaz na prezidenta Komory Dr. Rychlika, zda by za dané situace
nechtél rezignovat na svoji funkeci.

Na to Dr. Rychlik odpovédél, ze toto doposud nezvazoval. Dodal, Ze by si umél takové feseni
ptedstavit za situace, kdy by rezignovala soucasn¢ celd revizni komise.

Oznamenti vysledku hlasovani é. 25
Moderator v 22.28 hod. oznamil vysledky hlasovani ¢. 25 o protinavrhu Dr. HoSka ukoncit proces
odvolavani predstavenstva. Vysledky hlasovani podle protokolu o hlasovani:
Pro: 178 hlasi
Proti: 153 hlasu
Zdrzelo se: 44 hlasi
Pro nehlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenu. Navrh nebyl schvdlen.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,25P* tohoto zdpisu.

Hlasovani ¢. 26

Nasledné prednesl moderator protinavrh Dr. Hlavové: ,,Sném povéruje volebni komisi, aby
usporadala mimoradné volby organii Komory v nejblizsim terminu“. Po tomto prednesu
nasledovala kratka diskuze. Moderator po ukonceni diskuze vyzval ucastniky sneému, aby o
predneseném protinavrhu Dv. Hlavové hlasovali.

Nasledné probéhlo hlasovani a s¢itani hlasa.

Oznameni vysledku hlasovani ¢. 26
V case 22.35 hod. moderator oznamil vysledky hlasovani ¢. 26 o protinavrhu Dr. Hlavove, aby



volebni komise usporadala mimoradné volby organit Komory v nejblizsim terminu‘ Vysledky
hlasovani podle protokolu o hlasovani:

Pro: 281 hlas

Proti: 58 hlasu

Zdrzelo se: 14 hlasu

Pro navrh hlasovala potrebna nadpolovicni vétsina vsech pritomnych clenu. Navrh byl schvalen.
Protokol o hlasovani tvori prilohu ¢. ,,26P* tohoto zdpisu.

Jelikoz byl protinavrh Dr. Hlavové o svolani mimotadnych voleb pfijat, nebylo jiz o navrhu Dr.
Falty o odvolani n¢kterych ¢lenti pfedstavestva hlasovano.

Nasledovala diskuze k otdzce okamziku zaniku mandatu stavajicich ¢lenti orgdnd po nové volbé. Ve
22.43 hod. byla rozprava ukoncena.

Ad 12. Diskusni piispévky, usneseni a zdavér

Nasledn¢ navrhova komise a Mgr. JaSek piipravili text usneseni snému .

Ve 23.23 hod. byl sném moderatorem sezndmen se znénim piijatého usneseni snému za pouziti
projekéniho platna.

Usneseni XXI. snému Komory veterinarnich lékaiti Ceské republiky,
ktery se konal dne 19. kvétna 2012 ve Wellness Hotelu Frymburk ve Frymburku

Sném KVL schvalil:

1. Navrhovou komisi ve slozeni: (Dr. Ruml, Dr. Meloun, Dr. Slaby) a mandatovou komisi ve
slozeni: (Dr. Oprsal, Dr. Zemankov4, Dr. Treu)

2. zapisovatele pritb¢hu jednani (Mgr. JaSek) a ovétovatele zapisu (Dr. Frank, Dr. HoSek)

3. navrh Dr. Falty na zafazeni nového bodu programu snému ,,Odvoldni nékterych clenti
piedstavenstva“

4. navrh Dr. Matuginy na zménu Radu pro udélovani osvéd&eni o splnéni podminek pro vykon

veterinarni 1écebné a preventivni ¢innosti v odstavei 3 pism. d) (,,Postgradudlni praxe v délce 24
mesict s odkladem platnosti zmény fadu po snému KVL CR v roce 2013%)

5. navrh Dr. Kucery na zménu Profesniho fadu - §2 odst. 2

6. navrh Legislativni komise piedstavenstva na zménu Vnitiniho piedpisu o ¢erpani finan¢nich
prostiedki jednotlivymi OS KVL CR — odst. 3

7. navrh Legislativni komise piedstavenstva na zménu Piispévkového a poplatkového fadu —

vypusténi §3

8. navrh rozpoétu KVL CR na rok 2013

0. zpravu Revizni komise a zpravu Cestné rady

10.  protinavrh Dr. Hlavové (,,Uspofadani mimotadnych voleb organti KVL*) k ndvrhu Dr. Falty
(,,Odvolani nékterych ¢lenu piedstavenstva“)

Sném KVL neschvalil:

1. ucetni zavérku za rok 2011

2. zpravu piedstavenstva prednesenou piedsedy jednotlivych pracovnich komisi (ekonomicka,
medialni, legislativni, vzdélavaci, zahranicni)

3. protinavrh Dr. Vitka (,,Piiprava legislativné prichodné absolventské postgradudlni praxe®) k
navrhu Dr. Matusiny na zménu Radu pro udélovani osvédéeni o splnéni podminek pro vykon
veterindrni léCebné a preventivni €innosti v odstavci 3 pism. d)



4. protinavrh Dr. Mracka ,,Vypusténi ustanoveni o stravném* k navrhu piedstavenstva na
zménu Vnitiniho piedpisu o vyplaté nahrad za ztratu Casu, za pouzivani IT v osobnim vlastnictvi
¢lent a dopravného pii pracovnich cestach

5. navrh pfedstavenstva na zménu Vnitiniho piedpisu o vyplaté nahrad za ztratu Casu, za
pouzivani IT v osobnim vlastnictvi ¢lenti a dopravného pii pracovnich cestach

6. navrh OS Praha na zménu Vnitiniho piedpisu o registraci PET pasu

7. zpravu prezidenta KVL CR

8. protinavrh Dr. Hoska (,,Ukonceni procesu odvolani n€kterych ¢lent piedstavenstva“) k
navrhu k navrhu Dr. Falty (,,Odvolani nékterych ¢lenti pfedstavenstva®)

0. navrh Dr. Falty odvolat n€které ¢leny predstavenstva

Dr. Grym po zveiejnéni usneseni pozadal, aby byly do usneseni zahrnuty zavéry diskusniho
kulatého stolu. Na to piedstavenstvo reagovalu sdélenim, ze se nejedna o rozhodnuti snému, nebot’
o nich sném nehlasoval a neni proto mozné tomuto pozadavku vyhovét.

Nésledné€ poté moderator v ¢ase 23.35 hod. jednani snému oficialn€ ukon¢il.

Ve Frymburku dne 19. kvétna 2012

Zapisovatel:

Mgr. Hynek Jasek

Ov¢étovatelé zapisu:

MVDr. Alois Frank MVDr. Lubomir HoSek



